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Volebni systém Ceské republiky je dnes hojné diskutované téma
jak mezi odborniky, tak mezi neodbornou vefejnosti. Jednotlivé
nazory se vSak lisi. Neéktefi by zménily dnes uplatiovany volebni
systém do Poslanecké snémovny z Pomerného volebniho systému na
Vétsinovy volebni systém, jini by naopak Pomérny volebni systém
zanechali a upravili jej vice potfebam dne$ni doby.

Toto téma jsme si vybrali nejen z diivodu, ze je nam blizké, ale
také proto, ze neexistuje jednotny nazor na to, jakym smérem by se
méla Ceska republika v ramci svého volebniho systému ubirat. Pfeci
jen kazdy z nés, tedy alesponi kazdy starsi 18 let, jednou za Ctyfi roky
ve volbach rozhoduje o tom, jakym smérem se bude Ceska republika
vyvijet.

Bohuzel dnesni praxe ukazuje, jak jsou lidé k ucasti na volbach
benevolentni. Star$i obcané nemaji velky zdjem se jiz na volebnim
procesu podilet, a proto k volbam uz pfili§ nedochazeji. Mladsi obcané
v8ak také nemaji zajem chodit k volbam a hlasovat o své budoucnosti.
Bohuzel dnes vétSina mladé vetejnosti nema dostatecné povédomi o
tom, jak cely volebni syst¢ém pro volby do Poslanecké snémovny
funguje. Mame na mysli fakt, ze tito lidé obvykle v tom lepSim piipadé
nevédi, Ze mohou na kandidatni listiné zakrouzkovat konkrétniho
kandidata, v hor$im ptipad€ nedokazou rozlisit rozdily mezi Pomémym
volebnim systémem a VétSinovym volebnim systémem.
demokratického politického systému predstavovala shoda partnerii na
novém volebnim systému.
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Cilem reformy volebniho systému v roce 1990 nebylo pouze
nahradit nedemokraticky charakter volebniho procesu z doby
komunistického rezimu, nahradit jej skute¢né demokratickymi
volbami, ale také nastavit takové parametry volebniho systému, které
by po 44 letech komunistického rezimu umoziovaly vybudovani
pluralitniho stranického systému [1,s.191]. Po listopadu 1989 do
konce roku 1992 bylo piijato 51 ustavnich zakont. Tyto ustavni
zakony byly ¢asteCnym odrazem piemén Ceskoslovenské spolecnosti.
Timto velkym poctem ustavnich zakont byl ménén tstavni fad a také
byl ptipravovan ptedobraz novych tustav [3, s.58]. V roce 1990 byl
ptijat ustavni zdkon SNR o mimotadném doplnéni narodnich vybori
na Slovensku o nové poslance. V tomto tstavnim zakon¢ se jednalo o
kooptaci, nikoli o volbu novych poslanct. Dalsi ustavni zikon
reagoval na pozadavek rekonstrukce zastupitelskych sbord a
umozioval odvolat poslance a na jejich misto kooptovat nové. Toto
bylo vSak pouze Casové omezeno od 23.1.1990 do 31.3.1990. Na
polovinu roku 1990 byly pfipraveny parlamentni volby. Tém
predchazel Gstavni zakon ¢. 46/1990Sb. kterym byl pfeménén vztah
poslanctii a voli¢l na tzv. volny mandat, timto zdkonem také byla
urCena inkompatibilita (nesloucitelnost) vykonu poslaneckého
mandatu s vykonem jinych statnich funkci, doslo ke snizeni poctu
poslanci a byla zménéna dikce slibu poslance Federalniho
shromazdéni a ¢lena federalni vlady [3, s. 58].

Experty Obcanského fora byl pfipraven navrh volebniho zakona.
Jeho podstatou byl navrat k pomérnému volebnimu systému
pouzivanému v dobé prvni Ceskoslovenské republiky. Ustavnépravni
experti ziskali pro svilj navrh vétSinu politiki Obcanského fora. Pro
obhajobu pomérného volebniho systému argumentovali pfedevSim
vytvofit pifiznivé podminky pro rozvoj pluralitniho stranického
systému. Tito experti byly presvédCeni, ze pravé pomérny volebni
systém, jenz svymi parametry vyrazné nezkresluje vuli voli¢l a umi
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poméme citlivé reagovat na zmény voli¢skych nalad, mtze takové
podminky vytvorit.

Rozhodujici pro pfijeti pomérného volebniho systému bylo jeho
projednani u tzv. «kulatého stolu» [2,S.95]. Zde zastupci stran, jez
presly do demokratickych pomérti ze starého rezimu a s vétSinou
zastupcti Obcanského fora prosadily zménu volebniho systému na
pomérny volebni systém [1, s. 191].

Po peclivém uvazeni dnes$ni volebni praxe v naSem stité jsme
dosli k tomuto navrhu Ceska republika by pii volbach do Poslanecké
snémovny byla rozd€lena na 14 volebnich obvodu (kraji). Celkovy
pocet poslancti v Poslanecké snémovné by byl snizen z 200 na 196.
Kraje by byly zachovany ve stavajicim znéni, tedy: Stfedocesky kraj,
JihoGesky kraj, Plzeiisky kraj, Karlovarsky kraj, Ustecky kraj,
Liberecky kraj, Kralovehradecky kraj, Pardubicky kraj, kraj Vysocina,
Jihomoravsky kraj, Olomoucky kraj, Zlinsky kraj, Moravskoslezsky
kraj a Praha.

Politické strany by ve volebnich obvodech navrhovaly jednotlivé
kandidaty pro dany volebni obvod na svych kandidatnich listinach tak,
jak zname dnes. Jednotlivi kandidati by se nemohli v riznych
volebnich obvodech opakovat ,,pro kazdy volebni obvod jini kandidati
za danou politickou stranu». V kazdém volebnim obvodé¢ by bylo
jednotlivych politickych stran. Vitézstvi z jednotlivych volebnich
obvodi by se seCetla a nasledné by ta politicka strana, jenz by
zvitézila v nejvice volebnich obvodech (krajich), byla vitézem voleb
do Poslanecké snémovny.
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